ROZDZIAL 3. SYSTEMY GOSPODARCZE. TRANSFORMACJA POLSKIEJ GOSPODARKI

Tabela 3.1. Podstawowe wskaZniki dotyczace Polski i Czech

Tempo wzrostu PKB Tempo WZl'OSEll Inﬂac;]a
ceny stale e et ceny dol?r Stopa bezrobocia
Lata realnych konsumpcyjnych (W %)

Rok poprzedni = 100
Polska Czechy Polska Czechy Polska Czechy Polska Czechy
1989 100,0 105,0 109,0 101,0 351,0 101,0

1990 88,0 100,0 75,0 94,0 6860 110,0 63  43(10)
1991 93,0 89,0 100,0 . 170,0 156,0 118 38
1992 103,0 97,0 97,0 111,0 143,0 111,0 13,6 51
1993 104,0 101,0 97,0 104,0 135,0 121,0 15,5 3,0
1994 1050 103,0 101,0 107,0 132,0 111,0 16,5 33
1995 1070 106,0 108,0 109,0 128,0 109,0 13,3 4,0
1996 106,0 104,0 106,0 109,0 120,0 109,0 143 38
1997 1070 101,0 . . 115,0 108,0 11,5 44

Zrodto: Roczniki Statystyczne GUS.

Z przedstawionych danych widaé, ze w Czechach udalo si¢ utrzymac niskg stope bez-
robocia. Stanowifa ona z reguly kilka procent, podczas gdy w Polsce kilkanascie procent
(a wiec roznice kilkukrotne)!3. Do sukceséw Czech nalezy tez zaliczy¢ powazny wzrost
wynagrodzen realnych. Jedynie w 1990 r. spadly one o 6% w poréwnaniu z rokiem
poprzednim, podczas gdy w Polsce w tym samym czasie spadly az o okoto 25%. Mig-
dzy 1990 r. i 1995 r. wynagrodzenia realne wzrosty w Czechach az o 46%, podczas gdy
w Polsce migdzy 1990 a 1996 r. tylko 0 3%. W Czechach wyraZnie nizsza byla tez inflacja
(liczona w odniesieniu do cen débr konsumpcyjnych). W roku 1997 ceny w Czechach
byly 3-krotnie wyzsze niz w 1990 r., podczas gdy w Polsce 7,5-krotnie wyzsze. Polska
uzyskata natomiast (liczac dla catego okresu uwzglgdnianego w tab. 3.1) zdecydowang
przewage w tempie wzrostu PKB. Co prawda jego zatamanie nastgpito w Polsce szybciej
i bylo gwattowniejsze (1990-1991) niz w Czechach (1991-1992), ale szybsze i wigksze
byto tez odbicie od dna. Dla catego okresu 1990-1997 Czechy odnotowaly spadek PKB
0 2%, a Polska wzrost 0 26%.

Wydaje sig, ze pewna specyfika procesu transformacji gospodarki, ktora ujawnita si¢
na poczatku lat 90. XX w. w kazdym z tych krajow, utrzymata si¢ w dalszych latach.
Upraszczajac nieco, mozna chyba powiedzie¢, ze Polska priorytetowo traktowata wyso-
kie tempo wzrostu gospodarki, mierzone duzymi przyrostami PKB. Natomiast Czechy
staraly si¢ bardziej uwzgledniaé i respektowa¢ wymogi zréwnowazonego rozwoju, nawet
wtedy gdy ostabiato to dynamike wzrostu PKB.

13- W roku 1989 stopy bezrobocia rejestrowanego w Polsce i w Czechostowacji byly znikome.
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CZESC 1. WPROWADZENIE DO EKONOMII

By¢ moze wplynely na to istotne roznice mi¢dzy tymi krajami, widoczne w poczatko-
wym okresie transformacji. Polska byta krajem o ciagle niskim poziomie rozwoju gospo-
darczego i cywilizacyjnego. Dazenie do szybkiego dogonienia byto bardzo silne, a przy
tym spoleczefistwo potrafito znosi¢ wiele wyrzeczen i czekaé na poprawe. W Czechach
sytuacja byla inna. W okresie mi¢gdzywojennym (ale takze przed pierwsza wojna $wia-
towa) byl to jeden z najbardziej rozwini¢tych regionéw Europy, poréwnywany niekie-
dy z Belgia. Istniejacy kilkadziesiat lat system socjalistyczny pozycje te bardzo oslabit,
ale gdy tylko w 1989-1990 r. powstala dogodna sytuacja, Czesi podjeli dziatania, aby
do czoléwki Europy powrocié, stawiajac sobie cele bardziej roznorodne niz wasko
ujety wzrost PKB. Dlatego od poczatku transformacji przywigzywano duza wage
do takich czynnikow, jak:

jakos¢ zycia (satysfakcjonujace finansowo i trwate miejsca pracy, przyjazne Sro-
dowisko naturalne, rozwinigte ustugi o wysokim poziomie),

roéwnowaga spoleczna (wzmacnianie poczucia wartoSci i pozycji, ograniczanie
obszarow biedy i wykluczenia, bezpieczefistwo ekonomiczne, przywracanie
podstawowych wartosci cywilizacyjnych Europy Zachodniej),

wysoka jako$¢ procesow gospodarczych (kreatywnos¢, innowacyjno$¢, otwartosé
na zewnatrz, zdolno$¢ do konkurowania i ciaggtego unowocze$niania struktury
gospodarczej).

Skupienie si¢ na zrownowazonym rozwoju jest cechg charakterystyczng dla catego
okresu transformacji w Czechach. Swiadczy o tym m.in. to, ze:

stopa bezrobocia jest ciagle znacznie nizsza (okoto dwukrotnie) niz w Polsce,
inflacja nie stanowi problemu,

finanse publiczne sg w dobrym stanie (w 2016 r. wystapita nadwyzka budzetowa,
dlug publiczny stanowit okofo 40% PKB),

gospodarka jest bardzo otwarta na zewnatrz — udzial eksportu w PKB stanowi
powyzej 80% i potrafi z powodzeniem konkurowac z firmami zagranicznymi,
szkolnictwo jest na dobrym poziomie (prawie 10% studentéw stanowia obcokra-
jowcy, a w Polsce tylko 1,5%), a Uniwersytet Karola jest najwyzej oceniany w calej
Europie Srodkowo-Wschodniej,

w gospodarce nast¢puja pozadane zmiany strukturalne (w 2013 r. na B+R prze-
znaczono 1,91% PKB, podczas gdy w Polsce zaledwie 0,83%), a udzial wyro-
bow wysokiej techniki w eksporcie ogbétem jest kilka razy wyzszy niz w Polsce,
przedsigbiorstwa innowacyjne stanowia ponad polowe wszystkich przedsigbiorstw,
a w Polsce tylko okoto 25%; ponadto udziat produktéw nowych w sprzedazy
przedsigbiorstw przemystowych jest dwa razy wigkszy niz w Polsce,

wskaznik zagrozenia ubdstwem (uwzgledniajac transfery socjalne) jest wyraznie
najnizszy w catej Unii Europejskiej (w Polsce wyzszy od przecig¢tnego), a zrdzni-
cowanie majatkowo-dochodowe nalezy do najnizszych w UE,

»cena”, jaka placa Czesi za te sukcesy, jest jednak wzglednie niskie tempo wzrostu
PKB, znacznie nizsze niz np. w Polsce, chociaz porownywalne z tym, ktore osiagaja
rozwinigte kraje UE (a najczesciej nawet wyzsze niz tam uzyskiwane).
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